UNIVERSITATEA DE MEDICINA SI FARMACIE
,VICTOR BABES” DIN TIMISOARA

PREVENIREA SI GESTIONAREA SITUATIILOR DE MALPRAXIS

SUPORT DE CURS PENTRU PROGRAMUL UNIVERSITAR DE MASTER
RESPONSABILITATEA JURIDICA A PERSONALULUI MEDICAL

Prof.univ.dr. Ramona Amina POPOVICI



RASPUNDEREA PENALA A PERSONALULUI MEDICAL

¢ Consideratii introductive

- misiunea fundamentala a activitatii profesionale a medicului este aceea de a prezerva in mod
obiectiv, eficient si nediscriminatoriu, viata, sdndtatea si integritatea fizicd si psthica a fiintei

umane

- dincolo de satisfactii, impliniri si bucurii, activitatea profesionald a medicului are si un grad

crescut de responsabilitate

- din punct de vedere juridic, raspunderea medicului pentru actul medical indeplinit In mod
defectuos poate imbraca forme diferite, putand include raspunderea civila, disciplinara sau chiar

penala

- raspunderea penald este acea forma a raspunderii juridice ce intervine odatd cu incdlcarea

normei de drept penal

- in sens restrans, prin raspundere penald intelegem obligatia unei persoane care a savarsit o

infractiune de a da socoteald si de a suporta o sanctiune penala pentru fapta sa

- raspunderea juridicd, in general, si rdspunderea penald, in special, are un temei, un fundament,

in lipsa cdruia nu poate exista

- fundamentul raspunderii penale este precizat de insusi legiuitorul penal care n art. 15 alin. (2)

Cod penal prevede ca “Infractiunea este singurul temei al raspunderii penale”

- norma penald precitatd (art. 15 alin. (2) Cod penal) consacrd principiul potrivit caruia
infractiunea este unicul temei al raspunderii penale, ceea ce inseamna cd nimeni nu poate fi tras

la raspundere penald decét in masura in care a savarsit o infractiune

- pentru ca o fapta antisociald sa constituie infractiune,trebuie sa intruneasca cele trei trasdaturi
esentiale prevazute expres la alin. (1) al art. 15 Cod penal, respectiv: tipicitatea (fapta sa fie
prevazuta de legea penald), antijuridicitatea (fapta sa fie savarsita cu vinovatie, sa nu fie

justificatd) si imputabilitatea (fapta sa fie imputabila)



- infractiunea presupune ca fapta concret savarsita sa se plieze pe modelul abstract (tip) descris in
norma de incriminare, sd fi fost comisa cu forma de vinovatie ceruta de lege, sd aiba caracter
ilicit, adica comiterea ei sa nu fie autorizatd de o altd norma juridica (penald sau extrapenald) si
sa fie imputabild, reprosabild, ceea ce implica din partea faptuitorului capacitatea de a intelege

fapta si urmarile ei, precum si de a-si dirija conduita in consecinta

- angajarea raspunderii penale a personalului medical poate naste o dezbatere ampla in raport de

particularitatile sale

- apreciem importanta sublinierea referitoare la calitatea subiectului activ in cazul raspunderii

medicale penale

- potrivit Codului penal, subiectul activ al unei infractiuni este persoana fizica care a participat

nemijlocit la savarsirea faptei prevazuta de legea penala

- in conditiile 1n care subiect activ al unei infractiuni poate fi orice persoana fizica, raportandu-ne

la relatia medic-pacient, subiectul activ va fi unul calificat

- persoanele fizice din domeniul medical care pot raspunde din punct de vedere penal sunt

medicul, medicul dentist, farmacistul, asistentul medical sau moasa

- identificarea tipurilor de infractiuni care pot fi comise de catre personalul medical, in general, si
de medic, in special, in exercitarea atributiilor profesionale are la baza Imbinarea a doua
elemente distincte, respectiv: 1) infractiunile existente in legislatia penald nationala in vigoare si,
2) legatura directa ce existd intre activitatea profesionald a personalului medical si viata,

sandtatea, integritatea fizicd si psihica a pacientului

- 1n activitatea de realizare a actului medical, medicul nu este predispus la comiterea oricareia
dintre infractiunile prevazute de legislatia penald, ci doar la anumite categorii de infractiuni,
respectiv acelea prin care sunt lezate atributele esentiale ale persoanei constand in viata,

sanatatea, integritatea fizica sau psihica

- alaturi de infractiunile prin care sunt lezate valorile sociale mentionate, pot fi comise si

infractiuni din categoria celor de serviciu, aceasta deoarece medicul, atunci cand isi exercita



competentele profesionale se afld In desfasurarea unei activitdti de serviciu, activitate care

trebuie indeplinita in mod corect, cu respectarea intereselor legale ale persoanei

- In operatiunea de identificare a infractiunilor ce pot fi comise de catre medic in exercitarea
atributiilor profesionale trebuie tinut seama de ideea de culpd profesionald care std la baza
definirii notiunii de “malpraxis medical”, ceea ce Inseamna ca forma de vinovdtie imputatd

medicului, de regula, este culpa si nu intentia

- infractiunile pe care le poate sdvarsi un medic In exercitarea profesiei sale se plaseaza, din
punct de vedere al reglementarii lor, fie in Partea Speciala a Codului penal, fie sunt prevazute in

legi speciale

- 1n cadrul infractiunilor prevazute de Codul penal care pot fi sdvarsite de medic pe parcursul
exercitdrii profesiei se pot include urmatoarele: uciderea din culpd (infractiune contra vietii),
vatamarea corporald din culpa (infractiune contra integritatii corporale sau sanatatii), divulgarea
secretului profesional, infractiuni de serviciu sau in legatura cu serviciul, infractiuni de coruptie,
infractiuni de fals 1n Inscrisuri, folosirea abuziva a functiei in scop sexual sau prelevarea ilegala

de tesuturi sau organe

- obiectul juridic al unei infractiuni reprezinta valoarea sociald protejata de norma juridica

penald, careia 1 se aduce atingere prin comiterea infractiunii

- 1n raporturile dintre medic si pacient cel mai des intalnit obiect juridic protejat de legea penala

este viata, integritatea fizica sau sanatatea pacientului

- In cazul savarsirii de catre medic a infractiunii de divulgare a secretului profesional obiectul
juridic consta In protectia intimitatii vietii private si a libertatii persoanei de a Incredinta date

privind viata sa privata
- definirea notiunii de obiect material al infractiunii

- obiectul material al unei infractiuni consta in lucrul sau fiinta impotriva careia se indreapta

nemijlocit actiunea sau inactiunea ce aduce atingere obiectului juridic

- identificarea elementului subiectiv este de asemenea o etapa importanta in ceea ce priveste

antrenarea raspunderii penale medicale, deoarece in lipsa acestuia nu putem vorbi de infractiune
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- potrivit dispozitiilor art. 16 alin. (2) din Codul penal formele vinovatiei sunt intentia, culpa

sau intentia depdsita (praeterintentia)
- art. 16 alin. (3) lit. a) si b) Cod penal

- potrivit art. 16 alin. (3) lit. a) si b) din Codul penal, intentia poate fi directa atunci cand
faptuitorul prevede rezultatul faptei sale si urmareste producerea lui si indirectd, atunci cand
faptuitorul prevede rezultatul faptei sale si cu toate cd nu 1l urmareste, acceptd posibilitatea

producerii lui

- in materie medicald, majoritatea faptelor ce intrunesc elementele constitutive ale unei

infractiuni sunt fapte savarsite din culpa
- forma de vinovatie a culpei prezinta doud variante: culpa cu prevedere si culpa fara prevedere
- art. 16 alin. (4) Cod penal

- potrivit art. 16 alin. (4) lit. a) din Codul penal, “fapta este savarsita din culpd cu prevedere,
cand faptuitorul prevede rezultatul faptei sale, dar nu-I accepta, socotind fara temei ca el nu se va

produce*

- In cazul culpei fara prevedere faptuitorul nu prevede rezultatul faptei sale, desi trebuia si putea

sa il prevada

- forma de vinovatie a culpei releva o periculozitate mai scdzutd a faptei savarsite, spre deosebire

de cea a intentiei

- In materia dreptului medical este dificil a se face distinctia intre forma de vinovatie a culpei cu

prevedere si culpa fard prevedere

- pe langa faptul ca faptele comise din culpa sunt sanctionate mult mai bland, acestea nu sunt
sanctionate de legea penald, decat dacd sunt incdlcate valori sociale fundamentale, expres

prevazute a fi sanctionate

- dispozitiile art. 16 alin. (6) din Codul penal reglementeaza in mod expres prudenta pe care
trebuie sd o manifestdim pentru faptele comise din culpa, calificarea lor drept infractiune fiind

posibild doar atunci cand legea prevede aceasta



- fapta comisa din culpd constituie infractiune numai cind legea o prevede in mod expres -

art. 16 alin. (6) din Codul penal

- in cazul oricdreia dintre infractiunile pentru care poate fi angajatd raspunderea penald a
medicului legat de actul medical indeplinit se pune problema existentei sau inexistentei unui
comportament neprofesional, inferior unor standarde de competenta si pricepere unanim admise
si acceptate de cdtre corpul profesional medical avand la baza neglijenta sau incompetenta,

comportament ce atrage consecinte negative asupra pacientului

- in ceea ce priveste raspunderea penald a medicului, pentru antrenarea acesteia trebuie sd se

verifice si sd se dovedeasca caracterul nejustificat al faptei comise in timpul exercitarii profesiei
- caracterul nejustificat al faptei, vizeaza de fapt caracterul ilicit al acesteia

- potrivit art. 18 alin. (1) din Codul penal, "nu constituie infractiune fapta prevazuta de legea

penald, daca existd vreuna dintre cauzele justificative prevazute de lege™

- prin urmare, existenta unei cauze justificative va inlatura caracterul penal al faptei savarsite de

personalul medical in exercitarea profesiei

- avand in vedere specificul activitatii medicale, s-a apreciat in literatura de specialitate ca aceste

cauze justificate isi gasesc justificarea in mod limitat

- cauza justificativa care si-ar putea gasi aplicarea in domeniul medical este consimtamantul

persoanei vatamate

- potrivit art. 22 alin. (1) din Codul penal, “este justificata fapta prevazuta de legea penala
savarsita cu consimtamantul persoanei vatamate, dacd aceasta putea sa dispund in mod legal

de valoarea sociald lezata sau pusa in pericol”

- potrivit art. 22 alin. (2) din Codul penal, “consimtamdntul persoanei vatamate nu produce
efecte in cazul infractiunilor contra vietii, precum si atunci cind legea exclude efectul justificativ

al acestuia"

- referitor la consimtamantul victimei (al pacientului) este foarte limitatd sfera de aplicare a

acestei cauze justificative in domeniul medical



- 1n conditiile In care viata, demnitatea umana, integritatea corporald sunt protejate de lege,
consimtamantul unei persoane in legdtura cu aceste valori sociale nu produce niciun efect,

ntrucat titularul nu poate dispune de ele

- in situatia prelevarii de organe, daca exista consimtamantul donatorului exprimat in mod valabil

in timpul vietii sale, prelevarea de tesuturi si organe este lipsita de caracterul ilicit

- totodata, daca actul medical propus de medic este recomandat din motive medicale, dar implica
riscuri previzibile, acceptarea lor de pacient prin exprimarea unui consimtamant informat, ar
trebui sd inldture raspunderea penald a medicului, chiar si in cazul producerii unor posibile

prejudicii

- 0 altd etapd in stabilirea raspunderii penale a medicului constd in identificarea imputabilitatii

faptei savarsite de acesta in timpul exercitarii profesiei

- cu alte cuvinte, trebuie stabilit dacd faptuitorul (medicul) avea aptitudinea de a-si da seama de

consecintele faptelor sale si daca isi putea conduce vointa in raport de acestea

- Codul penal reglementeaza o serie de cauze de neimputabilitate care inlatura caracterul penal

al faptei savarsite odatd ce se dovedeste existenta lor

- conform art. 23 alin. (1), "nu constituie infractiune fapta prevazuta de legea penala, daca a

fost comisa in conditiile vreuneia dintre cauzele de neimputabilitate*

- printre cauzele de neimputabilitate reglementate de Codul penal se numara minoritatea,
constrdangerea fizicd, constrangerea morald, excesul neimputabil, iresponsabilitatea, eroarea §i

cazul fortui
- neaplicarea in domeniul medical a tuturor acestor cauze

- avand in vedere criteriile in baza carora se dobandeste titlul de medic, medic dentist, asistenta
sau moasd, s-a apreciat in literatura juridica de specialitate opinia potrivit careia, analiza
particularitdtilor cauzelor de imputabilitate ar trebui sda se circumscrie constrangerii fizice,
morale, excesului neimputabil, erorii si cazului fortuit, excluzand minoritatea din analiza noastra,
deoarece n nicio imprejurare personalul medical ca subiectul activ al unei fapte penale nu poate

fi un minor



- fapta nu este imputabila subiectului activ (medicului) care in momentul comiterii acesteia era
iresponsabil, neputdnd sd isi dea seama de actiunile sau inactiunile sale ori nu putea sd le

controleze, fie din cauza unei boli psihice, fie din alte cauze

- potrivit doctrinei juridice, pentru a putea opera aceasta cauza care inlaturd raspunderea
autorului, boala psihicd a acestuia trebuie sa fi existat tocmai ITn momentul comiterii faptei,

inlaturand pe deplin discernamantul autorului

- chiar daca autorului nu 1i va putea fi aplicatd o sanctiune penala, 1i vor putea fi aplicate mdsuri
de sigurantd, iar in materie medicald cele mai frecvente masuri de siguranta sunt cele prevazute
de art. 108 lit. c) din Codul penal, care constau in interzicerea exercitirii unor functii sau

interzicerea exercitdrii unei profesii
- 0 alta cauza de neimputabilitate reglementatd de Codul penal este eroarea
- eroarea este definita in literatura juridica ,,ca o falsa cunoastere a realitatii"

- odata constatatd, eroarea inlaturd raspunderea penald in masura in care nu se confunda cu

ignoranta

- starea dubitativd sau ignoranta presupune doar necunoasterea unui element din realitatea

inconjuratoare, neavand ca efect exonerarea de raspundere penald

- in raport de efectul exonerator de raspundere al erorii, in doctrina juridica s-a facut distinctie

intre eroarea vincibila si eroarea invincibild

- prin eroare vincibila se intelege acea eroare care putea fi evitatd, daca autorul ar fi actionat cu

diligenta necesara

- astfel, chiar dacd autorul faptei nu va raspunde pentru o faptd intentionata, in cazul erorii

vincibile, acesta va rdspunde pentru o fapta savarsita din culpa, daca este astfel incriminatd

- eroarea invincibila este cea care Inlatura raspunderea penald, deoarece aceasta nu putea fi

evitata, cu toatd diligenta autorului



- in ceea ce priveste situatia cazului fortuit, trebuie focalizata atentia asupra conditiilor in care
fapta prevazuta de legea penald nu este imputabila medicului, facand o analogie cu notiunea de

alea terapeutic

- conditia esentiald pe care trebuie sa o indeplineasca cazul fortuit pentru a inlatura raspunderea
penald este ca imprejurarile strdine si efectele acesteia sd nu poatd fi prevazute ("Nu este
imputabild fapta prevazutd de legea penala al cérei rezultat este consecinta unei imprejurari care

nu putea fi prevazuta"- art. 31 din Codul penal)
- cazul fortuit inlatura atat existenta impunitatii, cat si culpa ca element al vinovatiei

- in conditiile in care imprejurarilor din materie medicala calificate drept alea terapeutic nu pot fi
prevazute, acestea vor avea efect exonerator atdt in ce priveste raspunderea civila, cat si

raspunderea penala

- conditia esentiald este ca Tmprejurdrile strdine si efectele pagubitoare ale acestora pentru

pacient sa nu poata fi prevazute de niciun alt medic aflat in aceleasi conditii

+ Incidenta anumitor infractiuni in domeniul medical

- asa cum am mai mentionat la inceput, una dintre infractiunile pe care medicul le poate savarsi

in legdtura cu exercitarea profesiei sale este uciderea din culpa
- potrivit Codului penal, uciderea din culpa consta in fapta de a ucide o persoanda fard intentie

- infractiunea de ucidere din culpa prezintd si o formd agravata reglementatd in cuprinsul art.
192 din Codul penal, si anume uciderea din culpa care se savarseste ca urmare a nerespectarii
dispozitiilor legale ori a masurilor de prevedere pentru exercitiul unei profesii sau meserii ori

pentru efectuarea unei anumite activitati

- ratiunea incriminarii acestei fapte rezida in necesitatea de a ocroti viata pacientului, impotriva
acelor cadre medicale care nu manifesta prevederea si prudenta corespunzatoare, in special in

desfasurarea activitatilor care pot provoca moartea unui om



- temeiul angajarii raspunderii penale pentru o fapta savarsitd din culpd poate consta in

constatarea unei incalcari obiective a obligatiei de a actiona cu diligenta/atentie

- in exercitarea profesiei sale, care are ca obiect corpul omenesc, medicul pare expus mai mult
decat orice profesionist la greseli imputabile, la infractiuni de vatamare a integritétii corporale,
dar legea penala face o distinctie clard intre rezultatul dorit al tratamentului si rezultatul culpos,

adica nedorit al tratamentului

- prin urmare, raspunderea penald este angajatd numai ca urmare a existentei unei vinovatii a

medicului, prezentata sub forma culpei

- identica prin rezultat cu infractiunea de omor, uciderea din culpa se deosebeste de aceasta prin

forma de vinovatie

- astfel, atunci cand vatamarea a fost produsa de medic cu intentie, situatia excede cadrului
discutiei noastre, deoarece in aceste imprejurari fapta savarsitd de medic nu mai este legata de

profesia sa si in consecintd, nu mai este vorba de o raspundere penala profesionala

- In cazul infractiunii de ucidere din culpa este necesar sa existe ca forma de vinovatie culpa sub

oricare din modalitdtile sale (culpa cu prevedere/culpa farad prevedere)

- dacd medicul prevede rezultatul faptei sale (moartea pacientului), dar nu il accepta, socotind
fara temei ca acesta nu se va produce, forma culpei din punct de vedere penal este culpa cu
prevedere, iar din punct de vedere al profesiei medicale poate fi o culpa prin nepregétire, medicul

nefiind in stare sa examineze corect pacientul din cauza slabei sale pregtiri in domeniu

- desi pericolul social al faptei de ucidere din culpd este evident mai redus decat cel al omorului,
care presupune intentia, legea incrimineazd asemenea fapte pentru ca ele constituie o grava

amenintare la adresa vietii oamenilor

- obiectul juridic al infractiunii de ucidere din culpa il constituie relatiile sociale referitoare la
dreptul la viata, asigurat fiecarei persoane prin incriminarea faptelor care aduc atingere acestei

valori fundamentale

- corpul fizic al omului asupra cdruia se exercitd actiunea/inactiunea autorului faptei reprezinta

obiectul material al infractiunii, in cazul nostru fiind vorba de corpul pacientului
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- subiectul activ al infractiunii de ucidere din culpa este calificat, trebuind sa aiba calitatea de

medic care se afla n exercitiul profesiei sale

- subiectul pasiv al acestei infractiuni este si el calificat, fiind reprezentat de pacientul care

solicitda medicului cunostintele sale pentru a-l vindeca

- elementul material al infractiunii poate consta intr-o actiune (ex: interventie chirurgicald
inutild) sau inactiune (ex: omisiunea de diagnostic prin neexaminarea bolnavului), iar pentru
existenta infractiunii de uciedere din culpa este necesar ca activitatea medicului sa produca

moartea pacientului

- pentru a putea fi retinuta aceastd infractiune, trebuie sa existe un raport de cauzalitate intre

actiunea sau inactiunea faptuitorului si rezultatul produs

- daca victima a contribuit prin culpa sa la producerea rezultatului, raspunderea penald a
medicului nu este inlaturatd, cu exceptia situatiei in care culpa victimei (a pacientului) are
caracter exclusiv (ex: pacientul care urmeaza gresit sau nu urmeaza un tratament prescris corect

de medic, nu se prezinta la controlul medical, iar in cele din urma decedeaza)

- cea de-a doua forma de culpa specifica dreptului penal este culpa fara prevedere (culpa simpla
sau neglijenta), care poate fi retinutd atunci cand subiectul activ (autorul faptei) nu prevede
rezultatul faptei sale —moartea victimei-desi in raport cu conduita ipotetica a omului normal

trebuia sa-1 prevada

- conditiile juridice ale culpei fara preveder (neglijenta) includ luarea in considerare a atitudinii
pe care orice om rezonabil, in aceleasi conditii de lucru si in aceleasi imprejurari, ar fi adoptat-o,
precum si a masurii In care un act profesional de natura celui in discutie ar fi putut fi evitat, in

aceleasi conditii, de orice profesionist de buna-credinta

- forma agravata a infractiunii de ucidere din culpa se realizeaza potrivit Codului penal, atunci
cand uciderea din culpd a avut loc ca urmare a nerespectarii dispozitiilor legale ori a masurilor de

prevedere pentru exercitiul unei profesii sau meserii (art. 192 alin. (2) Cod penal)
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- infractiunea de ucidere din culpd savarsitd de cdtre medic in aceastd formd agravatda se
incadreaza in prevederile art. 192 alin. (2) Cod penal tocmai datoritd calitdtii profesionale a

acestuia

- pentru a se retine aceasta forma agravata a infractiunii de ucidere din culpa trebuie indeplinite o
serie de cerinte: autorul faptei sa fie un profesionist ori s indeplineascd o anumitd activitate;
pentru exercitarea profesiei, activitatii sau meseriei sd existe dispozitii legale sau masuri de

prevedere si aceste dispozitii sau masuri s nu fi fost respectate

- prin urmare, medicul care in exercitiul profesiei sale cauzeazd decesul pacientului prin
nerespectarea masurilor si regulilor specifice de practicare a acestei profesii, se face vinovat de

savarsirea infractiunii de ucidere din culpa in varianta agravata

- 0 alta infractiune de care se poate face vinovat medicul in cadrul exercitarii profesiei sale, prin

incalcarea obligatiei de diligenta si prudenta este vatamarea corporala din culpd

- infractiunea de vatamare corporald din culpa intervine ca urmare a nerespectdrii normelor
medicale de tratament, prescrierea de medicamente contraindicate sau aplicarea unor tratamente
necorespunzdtoare care cauzeaza vatamarea integritdtii corporale sau a sanatatii, necesitdnd

ingrijiri medicale in raport cu vatdmarea produsa

Prin compararea infractiunii de ucidere din culpa savarsitd de un medic cu cea de

vatamare corporald din culpa se pot observa unele asemanari:

- ambele infractiuni sunt savarsite din culpa, prin nerespectarea unor dispozitii legale sau a unor

masuri de prevedere specifice diverselor domenii de activitate, printre care si cel medical,

- obiectul juridic al ambelor infractiuni il constituie relatiile sociale care se referd la ocrotirea
integritatii corporale sau sandtatii, a vietii fiecarei personae Impotriva faptelor care aduc atingere

acestor attribute ale persoanei

- obiectul material al ambelor infractiuni este corpul pacientului asupra cdruia actioneaza

medicul

- subiectul activ al ambelor infractiuni este medical/personalul medical, iar subiectul pasiv este

pacientul
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- pentru a putea fi angajatd raspunderea penalda a medicului pentru infractiunea de vatamare
corporal din culpd trebuie sd existe o legatura cauzala intre activitatea acestuia si urmarea

imediata

- in cercetarea raportului de cauzalitate, organele juridiciare trebuie sa stabileasca in mod concret
in ce a constat actiunea/inactiunea culpabild a medicului, sd examineze si s verifice cu atentie

toate probele administrate in favoarea sau in defavoarea acestuia

- ca si In cazul uciderii din culpd, ceea ce este important este ca activitatea culpabild a
faptuitorului sa se inscrie printre cauzele care au determinat rezultatul, si anume vatamarea

integritatii fizice a pacientului

- latura subiectiva a infractiunii de vatamare corporala din culpa este atit culpa cu prevedere, cat

si culpa fara prevedere

- in cazul culpei cu prevedere, autorul prevede ca fapta sa ar putea cauza vatamarea integritatii
sau sandtatii persoanei, nu urmareste si nici nu acceptd acest rezultat, ci sperd, fara temei, ca el

nu se va produce

- in cazul culpei fard prevedere, faptuitorul, desfasurand o anumitd activitate, nu prevede ca
acesta ar putea duce la vatdmarea integritatii corporale sau a sanatatii unei persoane, desi putea si

trebuia sa prevada acest rezultat

- urmarea imediatd a infractiunii de vatamare corporald din culpa este diferitd de urmarea
infractiunii de ucidere din culpa, constand asadar in vatamarea integritatii corporale sau a

sanatatii

- cea de-a treia infractiune pe care medicul o poate savarsi pe parcursul exercitarii profesiei este

cea privind divulgarea secretului profesional

- potrivit art. 227 alin. (1) din Codul penal, “divulgarea, fara drept, a unor date sau informatii
privind viata privata a unei persoane, de natura sa aduca un prejudiciu unei persoane, de catre
acela care a luat cunostinta despre acestea in virtutea profesiei ori functiei si care are obligatia
pastrarii confidentialitatii cu privire la aceste date, se pedepseste cu inchisoare de la 3 luni la 3

ani sau cu amenda"
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- obiectul juridic al infractiunii de divulgare a secretului profesional constd in relatiile sociale
referitoare la libertatea persoanei de a incredinta secrete altor persoane care exercitd anumite
profesii sau functii, fard temerea cd acestea vor fi divulgate, precum si de a nu i se divulga

secretele de care o altd persoana a luat cunostinta 1n virtutea profesiei sau functiei

- subiectul activ al infractiunii de divulgare a secretului profesional este unul calificat,
infractiunea putadnd fi sdvarsitd numai de o persoanad care exercitd o profesie sau functie in

virtutea careia 1 se Incredinteaza sau afla date referitoare la viata personala a cuiva

- acesta este si cazul medicului, care este obligat sa pastreze secretul profesional, corelativ
dreptului pacientului la confidentialitatea informatiilor privind starea sa de sanatate, rezultatele

investigatiilor, diagnosticul, prognosticul, tratamentul, datele personale, in conditiile legii

- In cazul in care aceastd infractiune este savarsita de medic si subiectul pasiv este unul calificat,

fiind reprezentat de pacient

- dacd doi medici au aflat cu ocazia unui consult anumite date privind starea de sanatate a
pacientului si apoi le divulgd, fiecare dintre ei savarseste separat infractiunea de divulgare a

secretului profesional, nefiind posibil coautoratul

- actiunea de divulgare se considerd sdvarsitd si atunci cand datele au fost aduse la cunostinta
unei singure persoane, deoarece ntr-un asemenea caz exista oricand pericolul ca ele s ajunga si

la cunostinta altor persoane

- nu intereseaza dacd divulgarea s-a facut in mod direct sau indirect sau daca au fost divulgate

toate datele sau doar o parte din aceste date

- divulgarea datelor trebuie sd se realizeze fara drept, pentru a putea fi retinutd aceasta

infractiune 1n sarcina medicului

- legea obligd uneori la divulgarea datelor catre organele abilitate si, in consecintd, fapta nu

constituie infractiune In acest caz

- astfel, medicul are obligatia de a aduce la cunostinta organelor competente orice situatie de care

afla si care prezinta un pericol pentru sanatatea publica
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- daca de exemplu medicul apreciazd cd un pacient minor este victima unei agresiuni sau
privatiuni, trebuie sd incerce sd il protejeze, uzand de prudentd si anuntdnd autoritatea

competenta

- are de asemenea caracter licit divulgarea facutd cu consimtamantul persoanei la care se refera

datele divulgate

- dacd datele se referd la mai multe persoane, este necesar ca toate aceste persoane sa 1si dea

consimtamantul la divulgarea lor

- daca consimtamantul este dat pentru divulgarea datelor numai fata de anumite persoane, orice

divulgare facuta fata de o altd persoana are caracter ilicit si constituie infractiune

- urmarea imediatd a infractiunii de divulgare a secretului profesional savarsita de catre medic

consta intr-o incalcare a libertatii persoanei

- forma de vinovatie cu care medicul savarseste aceasta infractiune este intentia, care poate fi

directa sau indirecta

- medicul trebuie sa aiba reprezentarea ca divulga date care i-au fost incredintate de cétre pacient
sau de care a luat cunostintd in virtutea profesiei sau functiei, date al caror secret este tinut a-I
pastra, cd fapta este de natura sa produca un prejudiciu pacientului si ca prin savarsirea ei incalca

libertatea individuala

- 0 altd infractiune des intalnitd in domeniul medical care poate fi savarsita de catre medici este

falsul intelectual
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