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LUCRARE PRACTICA

PROCEDURA ADMINISTRATIVA DE STABILIRE A CAZURILOR DE
MALPRAXIS

% Caz practic

La inceputul lunii noiembrie 2017, pacienta .M.M., in urma unor consultatii la sediul
Cabinetului Stomatologic A.D., a convenit cu medicul CH.A. sa ii efectueze un tratament si o
lucrare dentara, intrucat reclamanta avea probleme deosebite cu dantura, iar la solicitarea
medicului a achitat suma totald de 13.637 lei, reprezentand lucrari protetice superioare si
inferioare si tratamente dentare.

Pacienta a invederat ca a inceput tratamentul in luna noiembrie 2017, tratament care s-a
finalizat in luna tunie 2018, 1n toatd aceasta perioada facand o serie de deplasari la solicitarea
medicului intre Austria si Timisoara, iar la scurt timp dupa inceperea tratamentului, situatia
medicala a pacientei s-a Inrautdtit, suferind dureri ingrozitoare in zona danturii si a capului,
motiv pentru care s-a adresat medicului, acesta spunandu-i ca sunt dureri ca urmare a
tratamentului aplicat, dar cd ele vor disparea dupa montarea protezelor. Pacienta a mentionat
ca i-a fost confectionatd si montatd o proteza dentard de cétre cabinetul dr. CH.A., care a
Tmpiedicat-o sa manance si i producea dureri ingrozitoare, fiindu-i inflamata gingia, iar
urmare a faptului ca aceastd proteza era ascutita, 11 producea rani atat la limba, cat si la buze.
Pacienta a primit in tot acest timp asigurari de la medicul stomatolog ca totul va fi bine dupa
ce se va obisnui cu aceasta proteza.

Pacienta a facut foarte multe drumuri in acest timp din Austria la Timisoara pentru a-si
rezolva problema medicala, insa in ultimul timp medicul a refuzat sa mai stea de vorba cu
aceasta la telefon si sa o primeasca. In aceste imprejuriri, pacienta a fost obligata si adreseze
Colegiului Medicilor Stomatologi o sesizare impotriva medicului stomatolog.

Prin Decizia nr. 1/2018, Comisia de disciplina din cadrul Colegiului Medicilor
Stomatologi a respins sesizarea, constatdnd cd nu existd culpd medicala, iar tratamentul
aplicat a fost corect si, desi a constatat ca nu existd culpd medicald, Colegiul Medicilor i-a

propus pacientei sd semneze un contract de tranzactie, prin care medicul sd i restituie sumele



incasate ca urmare a lucrarii efectuate, iar aceasta sa renunta la orice pretentii. Aceasta nu a

fost de acord cu propunerea, refuzdnd semnarea contractului de tranzactie.

% Cerinta

In speta de fati, Comisia de disciplini din cadrul Colegiului Medicilor Stomatologi a
emis in mod legal Decizia nr. 1/2018 prin care a stabilit cd nu existd culpd medicald, iar
tratamentul aplicat a fost unul corect? Precizati daca a avut loc o depasire de competente n
acest caz. Dacd considerati cd in aceasta situatie Comisia de disciplind si-a depasit atributiile,
precizati care este organul competent sa se pronunte in acest caz, argumentandu-va raspunsul

prin raportare la dispozitiile legale aplicabile in speta.



